’ . /{Maa A 3.%/'%;0

/

Kvinnan ska sjalv fa bestamma
om, nar och med vem hon vill ha samlag

I vantan pa sexualbrottskommit-
téns betiankande tycker Hjordis
Levin att det kan vara vart att
fundera over om vi behdver en
sexualbrottsparagraf eller ej. Det
finns de som menar att den &r
onodig. Om kvinnor blir utsatta
for 'verkligt®’ vild, bor en sidan
handling falla under paragrafer
som giller vild och overgrepp.
Fel! siger Hjordis, med efter-
tryck.

Framfor man en sadan uppfattning
glommer man bort eller forsoker man
dolja att det vid en valdtakt ror sig
om nagot mer an misshandel: t ex att
nagon sticker sin penis i en annans
vagina eller analoppning — det ar en
sexuell handling. Och den som reso-
nerar sa utgar ocksa fran att den sexu-
ella handlingen dr utan betydelse. Ett
samlag ar inte “farligt” siger man. Det
kan inte “skada’ nagon och kvinnans
oskuld ar ju inte lingre viktig.

Det ar inte fraiga om samlag i sig ar
farligt eller ej. Vad det handlar om ar
kvinnans rdtt att sjalv fa bestimma
om, niar och med vem hon skall ha
samlag och ev. modomshinnan avlags-
nad, dven om den dr utan virde pa
aktenskapsmarknaden. Det handlar
om var sexuella integritet och det ar
den som sexualbrottsparagrafen skall
skvdda.

Vi kvinnor har under storre delen av
historien varit berdvade ritten och
mojligheterna att bestimma over var
egen sexualitet. Valdtidktsdebatterna,
sexualbrottsutredningens  betdnkan-
de, pornografins okade omfattning
och grovhet visar att vi alltjamt ar det.

Den gifta kvinnan var
tvingad till samlag och
barnsangar

Artonhundratalets kvinna kunde en-
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ligt rddande moral inte ha samlag for
sin egen skull, samtidigt som hon en-
ligt lagen inte hade ritt att neka sin
man samlag. Hon patvingades gravi-
diteter och ofta konssjukdomar. Sam-
laget var for hennes del allt annat dn
ofarligt. Att fortplanta slaktet och till-
fredsstalla mannens sexuella behov var
samlagets andamal for kvinnan. Man-
nens drift ansdgs obetvinglig.

Om den gifta kvinnan inte fick siga
nej till samlag. sa maste den ogifta all-
tid gora det. Efter hennes formaga att
std emot mans, inklusive fastmannens,
forforingskonster mattes hennes dygd.
Den ogifta kvinna som av en eller an-
nan anledning "6l — och blev med
barn — fick dyrt betala sitt “brott™.
Hon tvingades ofta av ekonomiskt
nodtvang att ta sin tillflykt till prosti-
tutionen och bidrog darmed till rekry-
teringen av de allmanna™ kvinnor
som mannen — gifta som ogifta — holl
sig med for att tillfredsstalla sina “obe-
tvingliga™ behov. Som hora hade hon

inte lingre ratt att neka samlag. Hade e

hon visat att hon ville ha det sa skulle |
hon ocksd ha det!

Numera vilar
samlagstvanget — utan
lagar — mer eller mindre
pa alla kvinnor

Om en kvinna siger nej till samlag
idag beskylls hon for att vara “pryd™.

Enligt den nya moral som borjade
hiavdas vid sekelskiftet stalldes flera
krav, av vilka en del stod i motsitt-
ning till andra. For de gifta kvinnor-
na kravdes ritten att neka samlag, nir
de inte sjalva ville ha det. For de ogif-
ta kvinnorna och miannen kriavdes ritt
till samlag utan att vara gift. For bade
gifta och ogifta kvinnor kravdes rit-
ten att ha sexuella kdnslor och passio-
ner och samlag for sin egen del. Den
ogifte mannens drift var erkiand och

den manade man mycket om. Det var
bl a for dens skull som de ogifta kvin-
norna inom medelklassen skulle “slip-
pas till”". Annars skulle prostitutionen
oka dannu mer. havdade man. Den gif-
te mannen var den ende som var sexu-
ellt tillgodosedd i den tidens samhalle.
Nymoralisterna framholl kravet pa
rirten till sex, medan kravet pa frihet

fran sex kom i bakgrunden.

Plotsligt blev det syndiga
samlaget vackert och rent
For att kunna kriva en sak maste man
vidare visa att den saken har ett posi-
tivt virde inte bara for den enskilde
utan ocksa for det hela. Datidens upp-
fattning att sex dr fult och smutsigt
ersattes med tesen att sex ar vackert
och rent.

Kravet pa tillgang till sex och tesen
att sex ar vackert har drivits in absur-
dum och har lett till manga dumheter
och misstolkningar. T ex att sex alltid
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ar vackert och rent, vilket fatt folk
som utger sig for att vara sexlibera-
ler att till och med betrakta kritik av
vildsporr som ett angrepp mot sexua-
liteten som sadan och andra att bortse
frin att ett samlag i samband med
valdakt dr langt ifran vackert, att sex-
klubbar och porrbutiker vixt upp som
svampar ur jorden, att den kvalitativa
aspekten skjutits i bakgrunden, att
kvinnor inte tors sdga att de kanske
inte alltid tycker sex ar skont, i varje
fall inte med den eller den mannen, att
framfor allt. ritten att slippa ha sex
nidr vi inte vill eller behover det, inte
ar sjalvklar.

Den sexuella revolutionen
handlade em MANNENS
ratt till sex

Orsaken till att det har blivit si har
ser jag ocksa i att den s k sexuella re-

volutionen i sa stor utstrackning hand-
lat om minnens ritt till sex. De beho-
ver nimligen inte krdva frihet frin.
Den friheten har de redan i rétten att
la initiativ, som i sin tur ligger inba-
kad i mansrollen. Och manssamhillets
falloscentrering och fixering vid geni-
talt sex — heterosexuellt samlag ir
overordnat allt annat — gér att “mén
kan inte vildtas”. Summa summarum:
om mannen inte vill ha samlag, si tar
han inte iitiativ till det. Om kvinnan
vill. kan hon varken tvinga eller beve-
ka honom. for hans penis fungerar
inte!

Kvinnors rdtt till sex kriver biade en
forandring i mansrollen och att sexu-
ell tillfredsstillelse utan detta enorma
beroende av mannens eregerade penis
blir allmant accepterat. Kvinnors fri-
het fran sex kriver bl a erkinnande av
att sex inte alltid ar vackert och/eller
onskvirt samt en inskrankning i man-
nens ratt till sex.

En mingd aggressiva uttalanden
frin mén bl a i valdtiktsdebatten tyder
pa att de inte vill gd med pa den in-
skriankningen. De pdstir att “feminist-
extremister” anviinder vildtiktspara-
grafen for att skapa manshat och sex-
ualskrick bland kvinnorna och gora
dem dnnu mer ovilliga till samlag. De
pastir att kvinnor inte vigar visa sina
sexuella kinslor och acceptera sin
sexualitet. Kvinnor ir sippa. pryda och
himmade nir de inte vill gd med pa
samlag nar som helst och med vem som
helst.

Det finns mycket att siga om varfor
kvinnor har skil att vara radda. Min-
nens utfall i valdtiktsdebatten vittnar
om en oerhord radsla for att forlora
den fria tillgdng pi sex som alla min
haft under ett antal ar (till priset av
att kvinnorna fatt ndja sig med ligre
krav).

Pa grund av denna radsla ir argu-
mentationstekniken mycket raffine-
rad. Bla anvander man sig av om-
tanksamhetsargument. Kvinnor vill bli
trugade och overtalade. De végar inte
oppet visa vad de vill. De vill att man
skall tolka deras “nej” som ja”. Man

kan ju friga sig varfor den metoden
inte tillimpas nir kvinnor siger nej
tll fackliga och politiska uppdrag.
bittre jobb och utbildning. yrkesarbe-
te ete. Alla sidana patriarkaliska kvar-
levor maste bort liksom tesen om sex-
ualdriftens obetvinglighet, vilken be-
rattigat s& manga valdtakter.

Ocksa kvinnor har ratt till
battre sexuella forhallanden

Vi har inte ritt att stjiila mat for att
stilla vir hunger. Vi har inte ritt att
stjdla kroppar for att tillfredsstilla
vira sexuella behov. En samordning av
vira sexuella behov kriver ett battre
samhille och forandrade konsroller.
Tills vi natt sa lingt och som ett medel
pa vagen, behover vi en lagparagraf
som varnar om den sexuella integrite-
ten. Forst och framst i kvinnornas in-
tresse eftersom det 4r vir sexuella inte-
gritet som dnnu inte 4r erkind.
Hjdrdis Levin
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Hogaktuella fragor

Dessa och andra tankar skulle ocksa
‘ortplanta sig vidare, liksom diskussio-
1en kring preventiva atgidrder skullp
‘ortsitta aven efter att den lag genomdri-
jits som forbjod propagerandet och
spridningen av Kunskap.

I var egen tid dr det aidshotet som ska-
yat debatt, liksom abortfragan reser det
:n del av de gamla fragorna pa nytt. I de:*t
rlobala perspektivet har den ‘malthu51'-
wnska fragan om overbefolkning ocksa
‘att aktualitet.

Sexualitetens historia - vilket Masken
iti rosen foredomligt visar - ar allt annat
in'e vat angeldgenhet.

B s Karl Steinick
Hjordis Levin: Masken uti rosen
Symposion




